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HAYFPERINFLAIION
ELLER LAROUCHES LOSNING

I morgen ankommer oktober, og det kommer ikke til at
gi stille af. Lyndon LaRouche har gennem et stykke tid ad-
varet om, at det var nodvendigt med et skifte i den okono-
miske politik inden udgangen af september for at undgi et
kaotisk forleb derefter. Men 1 stedet for at lytte til LaRou-
che og @ndre sin politik, besluttede man sig i Federal Reser-
ve og Den europaiske Centralbank i stedet for at trykke pa
»superknappen« — hyperinflationsknappen. Det ultimative
vaben i kampen for at undga, at finansmarkederne bryder
sammen, gennem at give alle de penge de gerne vil have — i
finansverdenen vel at mearke. Ikke til sygehusene, ikke til
den normale okonomi, ikke til industrien eller til infrastruk-
turinvesteringer, men til finansverdenen.

Ved et made den 30. september beskrev Schiller Instituttets formand Tom Gillesberg
det sammenbrud, der er lagt op til pga. en hyperinflationspolitik fra den amerikanske
centralbank, som selv City of Londons taleror nu advarer imod. Samtidig disintegrerer
Obama-administrationen sammen med okonomien, og USA's kongres, som kunne have
skabt en losning gennem at vedtage en Glass/Steagall-banklovgivning og vippe Obama
af pinden, valgte i stedet at tage tidligt fri for at fore valgkamp. I Danmark md vi hurtigt
vedtage en Helsingor/Helsingborg-tunnel og en Kattegatbro til at supplere bygningen
af Femern Beelt-broen. Hele madet kan ses pd www.schillerinstitut.dk/drupal/node/391.

Der er faktisk ikke kun LaRouche, der har set, at dette
skifte har fundet sted. Det har alle, der har indsigt og som
sidder pa indersiden af finansverdenen og den politiske
verden rundt om pé kloden. Inklusive hos LaRouches ho-
vedmodstander: Det britiske Imperium. Ambrose Evans-
Pritchard, som de, der har fulgt med i international politik,
kender som et taleror for Det britiske Imperium par ex-
cellence, skrev bla. felgende i en artikel i Londons Daily
Telegraph den 27. september under overskriften »Stop Fe-
deral Reserve« (og jeg skal minde om, at det ikke er Lyndon
LaRouche, der taler, men Evans-Pritchard):

»Jeg undskylder over for lesere rundt om i verden, at jeg
har forsvaret Federal Reserve’s nedstimuleringspakke, og at
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jeg argumenterede som en imbecil naiv person for, at Fe-
deral Reserve ikke ville bukke under for narkoathangighed,
politisk pres og vanvittige berusede udskejelser, nar den
forst begyndte at tage doser af en mere lossluppen penge-
politik«. Udtrykket »lossluppen pengepolitik« er mit forsog
pé at oversatte »quantitative easing«, som er et mearkeligt
modeudtryk, der bruges pa engelsk [for at undgi at skulle
sige »oversvomme markedet med billige pengeq|.

Hvans Pritchard fortsatter: »Det var min patetiske anta-
gelse, at Ben Bernanke kun ville bruge en lossluppen pen-
gepolitik til at forhindre deflation, ikke til at skabe inflation.
Hvis Den Pengepolitiske Komité hos Federal Reserve ikke
kan se forskellen, si Gud hjzlpe Amerika.«

»Dem, der sendte vrede e-mails til Daily Telegraph, som
beskyldte mig for at forsvare de etablissementskredse, det
onskede hyperinflation, havde ret. Federal Reserve er si
sandelig ude af kontrol.«

Glass/Steagall eller undergang

Pa falderebet for september, den 24. september, holdt
LaRouche sa en webcasttale i Washington, hvor han op-
summerede situationen og udtrykte det meget klart: Man
er nu gaet over til hyperinflation, som selvfolgelig ikke vil
fungere, for der skal noget helt andet til. Sidste udkald for
Den amerikanske Kongres er, at i stedet for at lade sig op-
lose tidligt og tage hjem for at fore valgkamp [som det pa
trods af LaRouches advarsel efterfolgende skete den 30.
september, men med blot én stemmes flertal], at blive i Wa-
shington — som for i evrigt ogsa vil vere langt sikrere for
kongresmedlemmerne, for nir de forst kommer hjem til
deres valgere, er de i fare for at blive klynget op i det nar-
meste tre, de er ikke populere rundt om i USA — blive i
Washington og gennemfore en Glass/Steagall-banklovgiv-
ning. Gor man det, kan man fremprovokere Obamas tilba-
getraden fra prasidentembedet. Han er i forvejen ved at g
i oplesning, ligesom hans administration er det.

Med en Glass/Steagall-lovgivning, begynder man at
skelne mellem skidt og kanel i den finansielle verden. Der
er nogle vigtige ting, som normale bankaktiviteter og lig-
nende, normal gkonomi, som vi holder hinden under og
redder, mens vi lader de astronomiske belob, der er invol-
veret i finansspekulation, ga ad Pommern til.

Hvis man gor det, har man ogsa muligheden for at gen-
skabe et kreditsystem i USA, hvor den nationale regering
kan skabe kredit til at finansiere store infrastrukturprojekter
som NAWAPA, Det Nordamerikanske Vand- og Elektrici-
tetssamarbejde. Man lader sig inspirere af projekter som
Tennessee Valley Authority og andre projekter, som blev
gennemfort under Roosevelt, men NAWAPA er i en helt
anden storrelsesorden, 40 gange storre. Det ville hurtigt
skabe 3-4 mio. gode jobs 1 USA, ikke som ekspedienter pad
McDonalds, men som ingeniorer, byggearbejdere, jobs pa
fabrikker der producerer byggematerialer osv., og simpelt-
hen trckke den amerikanske og internationale okonomi op.

Hvis USA gik over til en sidan politik, ville Rusland,
Kina og Indien, ligesom mange andre lande, std klar til et
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samarbejde. Rusland er klar til at bygge en tunnel under
Beringstradet sammen med amerikanerne, og bygge det
tilhorende jernbanenet, der vil gore det muligt at transpor-
tere gods pa jernbanenettet fra Nordamerika til at begynde
med, og senere ogsd Sydamerika, over Beringstradet og vi-
dere til Asien og Europa.

Et NAWAPA-program vil betyde en keempe infrastruk-
tursatsning i Nordamerika, og at USA vender tilbage til
den forskningstradition, som har varet meget fravaerende
siden rumprogrammet i 60’erne. NAWAPA-projektet, som
jeg ikke vil ga igennem her, for man kan se det udferligt
forklaret i videoer med dansk tale, som kan ses pa www.
schillerinstitut.dk, er ikke bare infrastrukturprojekter, der
forbedrer livsbetingelserne for mennesker i Nordamerika
og liv i almenhed, men er ogsa et stort skridt pa vejen til
at komme tilbage ud i vedensrummet. Det at terraforme
omrader pa Jorden, at gore klimaet mere velegnet for liv, er
forste skridt til pa sigt at gore det samme andre steder ude
1 verdensrummet.

LaRouche siger, at han ikke er pessimist. Han mener, at
vi star overfor et totalt ssmmenbrud af det globale finans-
system, men ogsd at der er en vej ud. Det er umuligt at
redde det gamle system, men vi kan bygge et nyt system,
der er meget bedre, og vi kan ga i gang med at bygge NA-
WAPA og hele verdensokonomien. Det er ingen losning at
sette sig ned at greede. Man skal i stedet smoge @rmerne op
og veere med til at sikre, at det her finder sted.

Obama-administrationen disintegrerer

Netop nu forlader rotterne den synkende skude i Wa-
shington. Jeg tenker ikke kun pd de mange kongresfolk,
der nu tager hjem for at fore valgkamp, men ogsa de store
fede rotter i Obama-administrationen. Det er sa markant,
at LaRouche pd webcasten fik héibefulde sporgsmail fra
mange sider: ‘Se hvad der sker i Washington! En masse af
disse grimme folk, som I lenge har angrebet, forlader nu
Obama-administrationen. Er der maske tegn pd, at der er
et skifte i gang?’

Larry Summers, der har vaeret Obamas primaere finan-
sielle radgiver, har netop annonceret sin tilbagetraeden. Fi-
nanschef Peter Orszag gik af i juli. Christina Romer, der
ogsi er en hardcore nedskearingsspecialist, er ogsa forsvun-
det. David Axelrod, der i hoj grad har varet arkitekten af
Obama-administrationen, vil trakke sig i oktober. Stabs-
chef Rahm Emanuel, der har fungeret som Gestapo og
brutalt har faet alle banket pa plads, nar Obamas politik
skulle gennemfores, har annonceret, at han treder tilbage
for at forsege at blive borgmester i Chicago. Herb Allison,
chefen for TARP, det keempe statslige hjalpeprogram for
bankerne 1 USA, forlod pludseligt sit job den 22. septem-
ber. Sd der sker noget, og der er ogsa snak om, at finansmi-
nister Timothy Geithner er pa vej ud.

LaRouche advarede i webcasten om, at det er godt, at
de her folk forsvinder, men at man skal erindre den profil,
som LaRouche fremlagde af Barack Obama allerede 1 april
sidste dr, hvor han sagde, at hvis man vil forsta Obama, s
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LaRouche-demokraten Rachel Brown fik 21,5% af stemmerne, da hun stillede op imod Barney Frank,
den magtfulde formand for finansudvalget i Reprasentanternes Hus.

ma man studere den romerske kejser Nero og andre skumle
typer som Adolph Hitler. Folk, som var helt forblendet af
deres eget ego — supernarcissister. Dysfunktionelle person-
ligheder, der ikke var i stand til at Iytte til deres omgivelser,
som ingen empati havde for deres medmennesker, og som
troede, at de var Guds storste gave til menneskeheden. Alle,
der sagde dem imod, blev skaffet af vejen. Pa Neros tid var
det lettere, for man gav simpelthen sine radgivere ordre til
at begé selvmord, hvilket de normalt gjorde under truslen
af, at hvis de ikke gjorde det, ville hele deres familie blive
udryddet.

Sa der foregir en udrensning i Obama-administrationen
af visse radgivere netop nu, fordi Obama er upopulaer, og
det gar Obama meget pd. Han kan ikke forstd, at folk ikke
kan lide ham, nar han nu er Guds gave til menneskeheden.
Det generer ham granselost. Selv hans kernevalgere, som
den sorte middelklasse, vender nu Obama ryggen. Obama
mener ikke, at han gjort noget galt, for han er jo ufejlbarlig,
men hans radgivere ma jo have fejlet.

Der er noget i gang, men, som LaRouche har under-
streget det igen og igen, sa skal man ikke forvente noget
godt fra Obama. Han bliver ikke en ny Roosevelt, for han
er en marionetdukke for briterne, for City of London og
Wiall Street. Derfor understregede LaRouche, at det er nu,
at man ma handle. Vender demokraterne Obama ryggen og
smider ham ud, sd er de tilbage i spillet, og kan nd at vinde
en kempe valgsejr ved valget i november. Gor man det
ikke, er Det demokratiske Parti faerdige som gardsangere.

Oproret i USA

Den amerikanske befolkning vil have forandring, som
vi allerede sa det tidligere pa aret, da en af vores kandida-
ter i Texas, Kesha Rogers, vandt det demokratiske primaet-
valg, pa en kampagne for en rigsretssag, der kunne afsztte
Obama. I Massachusetts stillede Rachel Brown op imod
formanden for finansudvalget i Reprasentanternes Hus,
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Barney Frank, og pa trods af at hun ikke havde nogen oko-
nomiske ressourcer, og at bankerne i Boston truede deres
medarbejdere med en fyreseddel, hvis de ikke stemte pa
Barney Frank, si fik Rachel Brown over tyve procent af
stemmerne. Der er stadig artikler i aviserne i Massachusetts
om, hvad det er, der foregar. Hvordan kunne over tyve pro-
cent af de demokratiske valgere stemme pa Rachel Brown,
som vil afsette Barack Obama? Hvordan kan der vare sa
mange, der mener, at det er passende at placere et Hitler-
overskag pa prasidenten? Det, synes de, er en skandale.

Men det er kun lige begyndt. Rachel Brown sagde efter
valget, at hun ikke har tenkt sig at stoppe, men fortsat vil
kempe for hele programmet, for som hun ser det, sa lak-
ker Barney Franks karriere mod enden med hastige skridst,
mens hendes blot lige er begyndt.

I Californien ser vi det samme i den kampagne som
Summer Shields fra LaRouche-bevagelsen forer for at
erstatte Nancy Pelosi, den demokratiske formand for Re-
presentanternes Hus. Der er sd et problem, fordi Summer
Shields sov lidt i timen, og ikke fik sig registreret tids nok
til at komme pd valgsedlen til det demokratiske primearvalg;
Derfor var han ikke med i det demokratiske primzrvalg, da
Nancy Pelosi blev genvalgt som demokraternes kandidat,
men ma i stedet stille op som en kandidat uden for parti-
erne.

Men efterfolgende er han vagnet op, og gor et godt styk-
ke arbejde med at mobilisere i Californien, hvor vi netop
havde en valdigt succesrig konference om NAWAPA, og
for at bygge et fremtidigt lederskab gennem at aktivere de
unge og fi dem politisk involveret, for det sammenbrud,
der erigang i USA, merkes i allerhojeste grad i Californien.
Okonomien ligger totalt i ruiner, bl.a. pga. af governator
Arnold Schwarzenegger, og man har i Californien den ulyk-
ke, at man ligesom mange andre har ladet sig hjernevaske til
at tro pa gron energi, vindmeller etc. S4 med mindre man
far et NAWAPA-program, og der kommer den slags store
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projekter pa banen, er der ikke en
vej ud af krisen for Californien, og
heller ikke for de andre delstatet.

Irsk statsbankerot?

I Europa ser det ikke meget
bedre ud. Grakenland fortsatter
ned af bakke, og Irland, som nu er
det nye land i rampelyset, er pd vej
mod statsbankerot, fordi man har
overtaget en rxkke pilrddne irske
banker, som har lint enorme sum-
mer ud, bla. til spekulationsbyg-
geri i den irske hotelsektor. Man har
bygget enorme mangder af hoteller
til alle disse folk, der skulle komme
til Irland for at arbejde. Nu er det
hele géet 1 sta, og bankerne sidder
med enorme udléin, der er givet med
sikkerhed i hoteller, hvor der ingen
gxster er, og som heller ikke far
nogle forelobig. Den eneste grund
til at bankerne ikke opsiger lanene,
er at de sd matte realisere deres tab
og vare endnu mere bankerot, end
de er i forvejen.

BNERENG 5 FRATE
HAILWAY TLMNNEL

RAPPORT OM BERLINKONFERENCE PA DANSK:
WWW.SCHILLERINSTITUT.DK/DRUPAL/NODE/390

Helga Zepp-LaRouche (t.v.), den internationale preesident for Schiller Instituttet, og
ingenioren Hal Cooper (t.h.) var to af hovedtalerne pa Schiller Instituttets konference i

»Losningen« man har lavet, er at Berlin: »Et arhundrede-program for at genopbygge verdensokonomien.

den irske stat gir ind og overtager
bankerne og dakker tabene, og at

Plakaten de holder illustrerer et forslag til en fremtidig tunnel under Beringstreedet,
der naturligt kommer pd dagsordenen, hvis USA gdr i gang med NAWAPA-programmet.
Endvidere talte Sergej Tjerkassov fra Vernadskij Instituttet i Moskva, der er en del af

det, der blot ville vaere nogle banke- pey yyssiske Videnskabsakademi, og Portia Tarumbwa-Strid fra Schiller Instituttet, der
rotte banker, man kunne sxtte un- fiemlagde Schiller Instituttets ideer til udviklingen af Det afrikanske Kontinent.

der konkursbehandling, i stedet far

lov til at udvikle sig til en irsk statsbankerot. Indtil man
renser op og afskriver en del er den darlige gzld, kan irerne
betale af pa gelden de naste 300 4r, uden at kunne komme
ud af det. Og det er kun begyndelsen. Portugal, Spanien og
mange andre lande er pd vej samme vej, og jo mere man
forsoger at lose krisen gennem at skere ned pa offentlige
udgifter, fyre ansatte osv., jo mere vil man satte okonomien
i std, og jo storre bliver det hul, der skal fyldes op.

Den eneste grund til at offentligheden ikke har set mere
til problemerne endnu er, at Den europziske Centralbank
skjuler problemet gennem at trykke pa seddelpressen. Ikke
sd meget den fysiske, som skabelsen af flere elektroniske
penge, man sa bruger til enten at opkebe ditlige papirer,
sasom graske statsobligationer og andet, som ingen an-
dre vil kobe, eller laner pengene ud med en lav rente til
banker, som sa gor det i stedet. Summa summarum er, at
man har en masse verdilost papir, som Den europaiske
Centralbank betaler en masse penge ud til, og det, der blot
ville vaere en afskrivning af en masse verdilose poster i en
reekke regnskaber, gor man i stedet til en krise, hvor man
fjerner fundamentet under euroen og hele den fremtidige
okonomi.

Som jeg har sagt det for, og gentager her igen, sd satter
man scenen for hyperinflation, som man havde det 1 Wei-
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mar-Tyskland i 1923, men denne gang ikke i et enkelt land,
der sa efterfolgende kan reddes med hjzlp fra USA eller fra
et andet sted, men det er hele verden, man er i gang med at
smadre, gennem en eksplosion i hyperinflation.

Berlin-konference for store projekter

Alle er ikke enige 1 denne politik; vi er nogle, som kaem-
per imod. Vi holdt den 25. september en valdigt span-
dende konference i Berlin: »Et drhundrede-program for at
genopbygge verdensokonomien«, med den internationale
president for Schiller Instituttet, Helga Zepp-LaRouche,
som hovedtaler. Om NAWAPA, om Transaqua, der er et
stort projekt 1 Afrika for at fore vand fra Congoflodsyste-
met til Tchadseen og skabe en total forandring i klimaet, og
andre lignende projekter rundt omkring i verden.

Andre talere var Hal Cooper, der har varet en af hoved-
arkitekterne til projektet for en tunnel under Beringstradet,
Sergej Tjerkassov fra Vernadskij Instituttet i Moskva, der
er en del af Det russiske Videnskabsakademi, og Portia
Tarumbwa-Strid, som viste, hvordan vi kan transformere
Afrika. Hovedindholdet i hendes tale kan man se pa vores
hjemmeside i videoen: »Det udvidede NAWAPA-projekt:
Afrikas muligheder«, der er med dansk tale. Der er andre
spendende ting at fortalle, som man kan se og hore i den
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videorapport om konferencen, som vi har lagt ud pa vores
hjemmeside. Den russiske deltagelse viste ogsd, at der er
hojtstaende kredse i Rusland, som er klar il at rykke ind
og vaere en del af projektet, sd snart amerikanerne siger til.

Men hvis man ellers vil finde fornuft lige nu, si er det
ikke 1 Europa, men i Asien, hvor der er noget i gare. Der
er en sand eksplosion i antallet af kernekraftprojekter, der
planlegges. Og vi snakker ikke om et enkelt kernekraftvaerk
eller to. Rusland, Kina, Sydkorea og Japan diskuterer ikke
bare at bygge mange, mange flere kernekraftvaerker, men
ogsa at bygge helt nye typer, en helt ny generation af kerne-
kraftveerker. Indien har indtil nu holdt sig lidt tilbage, men
statsministeren kom netop ud og talte om nedvendigheden
af at hundrededoble mzngden af kernekraft i Indien frem
til ar 2050. I 2050 onsker man at f4 500 gigawatt elektricitet
fra indiske kernekraftvarker, der primaert vil bruge thorium
som braendsel, et grundstof der findes store mangder af
i Indien. Thorium er i sin naturligt forekommende form
blot mildt radioaktivt, men hvis man bestraler det, kan man
transformere det til fremragende radioaktivt breendsel, man
kan bruge i kernekraftverker.

Der kom ogsa netop en nyhed om, at man i Shanghai,
hvor man har verdens eneste kommercielle magnettogbane,
ogsd har gang 1 andre ting. Et nyudviklet kinesisk hurtigtog
der hedder Harmoni CRH-380A, det lyder nasten som et
nyt airbusfly, satte for et par dage siden verdensrekord for
tog 1 normal drift, med en hastighed pa 416,6 km, mens
det korte pa jernbanelinjen mellem Shanghai og Hangzhou.
Med en hastighed pa 416 km/t sd nermer man sig magnet-
togets hastighed. Man er bade 1 gang med bygningen af nye
hurtigtogslinjer hjemme 1 Kina og forseger at eksportere
dem internationalt.

Klimakommissionens legne

I Indien snakker man om at fa 500 gigawatt strom fra
kernekraftvaerker i 2050, som svarer til 500 ganske store
kernekraftvaerker. Hvad snakker man om i Danmark? Kli-
makommissionen under ledelse af »geniet« Katherine Ri-
chardson, med sin meget distinkte accent fra den engelsk-
sprogede verden, og som i tankegang er helt pa linje med
prins Philip og andre misantroper, kom netop ud med en
rapport. Foreslog man, at vi skulle bygge en masse kerne-
kraftveerker og ga over til at bruge brintbiler? Nej, man har
specifikt besluttet ikke at tage kernekraft med, som en del
af losningsmulighederne. Derfor foreslog man i stedet, at
vi skal bygge en hulens masse havvindmolleparker i Dan-
mark og have biomasseanlag og solceller.

Men ifelge Klimakommissionen var der dog en god ny-
hed: Alt det her vil sd godt som ingenting koste. Men hvor-
dan kan det gé til? Det er meget simpelt: Man lyver, svindler
og bedrager! P4 samme made, som da man i 1971 fremlag-
de en rapport, der hed »Graenser for vakst«, der »bevisteg,
at verden snart ville lobe tor for tilgangelige energikilder
som f.eks. olie, og at vi derfor drastisk matte reducere vo-
res forbrug af olie og andre former for energi, hvis verden
ikke skulle ga under. Dengang var argumentet, at man kun
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kendete til olieforekomster til de naste 10-20 drs forbrug.

Pi vores konference i Berlin diskuterede reprasentan-
ten fra Vernadskij Instituttet faktisk dette sporgsmal. Hvad
mener man, nar man siger, »tilgaengelige ressourcer«? Hvis
man har kobbermalm, kan det vere, at man siger, at man
kun vil udnytte det, hvis det indeholder minimum en pro-
cent kobber, og at det ellers ikke kan betale sig. Men sd op-
finder man maske en ny teknologi, hvor man ikke kun kan
udnytte malm med ned til en procents kobber, men ned til
0,1 %. Og sadan fortsxtter det. Eller nar vi ude i Nordseen
siger, at vi ikke kan fd mere olie op af en olickilde, indtil
vi gor brug af en ny teknik, f.eks. pumper saltvand ned 1
oliebronden, og si pludseligt kan udnytte meget mere af olien.

Der er ingen grenser for, hvor mange réastoffer vi po-
tentielt set har til radighed. Det er udelukkende et sporgs-
mal om, hvad teknologi og hvilke investeringer det kraever,
for at vi kan gore brug af dem.

Men i Klimakommissionens rapport siger man, at fordi
vi snart lober tor for mange af tingene, vil prisen for fos-
sile breendstoffer stige kraftigt, og dertil kommer, at vi vil
fa nogle enorme COg-skatter. Man fremstiller det som om,
at det er en eller anden naturlov. Som om solen pilegger
os en COs-skat, men det gor solen ikke. Det er 1 sd fald
politikkerne, der gor det. Men pd den méde laver man en
udregning, der viser, at det pa grund af disse enorme CO»-
skatter og prisstigninger pa fossile energikilder, nasten er
lige sé billigt at satte en masse vindmoller op.

Det er rent fup, og jeg tror simand heller ikke det kom-
mer til at gd sadan. Sa ville skonomien bryde sammen
langt inden vi nar frem til 2050. I stedet ma vi betragte
rapporten som det sidste skud i bessen fra en defekt kul-
tur — 1968-kulturen. Det er sadanne arbitrare, og ikke bare
ikke-videnskabelige, men anti-videnskabelige ideer, der har
skabt den krise, vi stir med i dag, Tiden er kommet til at
trakke en streg 1 sandet og sige: »Nu har 68-erne fiet lov til
at danse fandango pa bordene lenge nok! De har faet lov til
at odelegge tingene lenge nok. Nu vil vi have en fremtid.
Vi tager derfor vores fornuft til fange, og satser massivt pa
videnskab og fysisk-okonomisk genopbygning.«

Helsingor/Helsingborg og Kattegatbroen

I Danmark er det ikke sporgsmal, der kommer op langt
ude i fremtiden. Det er allerede besluttet, at man skal be-
gynde at bygge Femern Balt-broen i 2012, si den kan sta
ferdig i 2018. Det krever selviolgelig at vi star fast, for EU
og Tyskland vil med garanti forsege at sabotere det. De vil
med garanti forsege at fa projektet udskudt pd ubestemt
tid, gennem at kreve miljoundersogelser og lignende.

Men kommer man i gang med at bygge Femern Bealt-
broen, og gerne hurtigere end planlagt, sd vil man have et
problem, nar den stir ferdig. Det vil vare ideen at trans-
portere en masse ckstra gods fra Sverige og Norge via jern-
banen, over broen, og ned til Tyskland. Men der er slet ikke
kapacitet nok pa ODresundsbroen til at tage sddanne ekstra
godsmangder.

S4 hvis Femern Balt-broen skal kunne bruges, som det
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er teenkt, sd skal man samtidigt, nir man tager den 1 brug,
dbne en fast forbindelse mellem Helsingor og Helsingborg.
Sa kan alle godstog fra Norge og Sverige kore over Hel-
singborg-Helsingor og direkte ned til Femern Belt pd en
nyetableret jernbane — det kunne evt. vere en del af en ny
hojhastigheds-togbane — og videre ned i Tyskland.

Den gode nyhed er, at det ikke koster noget. En Femern
Bealt-bro betaler sig selv, gennem at man blot opkraver en
broafgift, der tilmed kan vare mindre, end det man betaler
for at komme over med faergen i dag. S4 vil broen vare be-
talt tilbage ilobet af 20-30 dr. Det samme gaelder for en fast
forbindelse mellem Helsingor og Helsingborg.

Samtidigt ma man serge for, at bruge de erfaringer vi
har fra tidligere. Da man skulle bygge Oresundsbroen kun-
ne man drage fordel af, at man netop havde bygget Sto-
rebealtsbroen. Nir folk var ferdige med deres arbejde pa
Store Bzlt kunne man kigge over til Qresund, og sperge:
»Hvornar kommer vi i gang der?« Det samme gor sig gzl-
dende her.

Vi stir med et enormt trafikalt mareridt pd det danske
motorvejsnet, hvis ikke vi snart fir en Kattegatbro pa ba-
nen. Man kan godt trickse lidt her og der. Lave tre smallere
spor i forbindelse med Lillebxltsbroen, frem for at have
to bredere, men i lobet af de naeste 10-15 ir, sa er det slut.
Enten bygger man en ny Lillebaltsbro, en ny Vejle Fjord-
bro, ekstra spor pi alle motorvejene osv., eller ogsd bygger
man en Kattegatbro, der kan aflaste hele det nuvarende
motorvejsnet, der gir over Fyn.

Det skal man i gang med at planlegge allerede nu. Man
skal have vedtaget bygningen af Kattegatbroen og fa tin-
gene gjort klar, sd 1 takt med at man bliver faerdig med dele
af Femern Balt-broen og Helsingor-Helsingborg-forbin-
delsen — der er en lang reekke forskellige faser i et sidant
brobyggeri lige fra at undersoge bundforholdene, bygge
bropiller, og senere igen bygge vejbaner etc. — sa kan man
flytte mandskabet over pa Kattegatbroen og komme i
gang der.

Det her skal vi planlegge allerede nu. Og bygger vi en
Kattegatbro, si er det samtidig chancen for at fi bygget et
dansk hejhastighedstognet, enten i form af et magnettog-
net, eller med tog der, ligesom de kinesiske, kan kore 416
km/t. Jeg halder mest til magnettog, men allerede nu skal
man gore sig disse tanker, og gore det hele meget konkret.

Til den tid far vi sd travlt med disse projekter, at vi al-
lerede nu bor tre- eller firedoble vores infrastrukturbudget,
og komme i gang med alle de andre vejprojekter, havnetun-
neler, jernbaner osv,, alt det andet vi skal have bygget, for at
tingene kan fungere, og sd satte det i gang nu. Det vil satte
gang i okonomien, og forhindre at en masse folk ender i
permanent arbejdsloshed. Pengene til disse investeringer er
ikke spildt, for jo for vi far det bygget, jo for kan vi fa nytte
af det, og jo for kan den produktivitetsstigning, det med-
forer for hele okonomien, komme 1 spil. Samtidig kan vi jo
sd ogsd kigge pd, hvor meget vi mangler at fa repareret og
bygget, ikke bare pa vejnettet, men ogsd pa skoler, hospita-
ler og lignende.
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Hvad er infrastruktur egentlig?

LaRouche kom i sin webcasttale ind pa, at infrastruktur
ikke bare drejer sig om at komme hurtigt fra et sted til et
andet. Jo, er der en motorvej, sa kan man komme hurtigere
fra punkt A til punkt B, eller er der en jernbane, sa gar det
langt hurtigere, end hvis man skal kere pi en traktor. Men
infrastruktur er meget andet end det. Infrastruktur reprae-
senterer opbygningen af en samfundsplatform, som bestar
af det kulturelle, videnskabelige og produktionsmassige
niveau, som samfundet har. Det er det, der bestemmer,
hvilken levestandard man er i stand til at have. Det er ikke
noget, man blot kan valge at have eller kan valge fra. De
infrastrukturinvesteringer man foretager, er det der bestem-
mer, hvordan samfundet fungerer og pa hvilket niveau.

Samtidig med at vi bygger 1 Danmark skal vi selvfol-
gelig vaere med til at bygge NAWAPA, Transaqua, og alle
disse internationale projekter, som vi har tradition for her
i Danmark.

Det store sporgsmal er jo sd, om den danske regering vil
gore det her. Vil de tenke pd den her made? Vil de begynde
at tenke pa, at for at det almene vel kan opretholdes og
forbedres, si ma vi foretage disse massive offentlige inve-
steringer 1 infrastruktur, i sygehuse, i alle disse forskellige
ting. Er det noget, som ligger den nuvarende regering lige for?

Dette er ikke en diskussion, der er startet i dag, men vi
har haft to 4r med det, man officielt har kaldt den varste
krise i nyere tid. Hvor meget har man gjort indtil nu? Svaret
er »ingenting«. Det man selv fremstiller som en stor ting er,
at man har fremrykket et par enkelte vejprojekter, men man
ligger i investeringer stadigvack langt under det, der ville
vare helt normalt tidligere.

Der, hvor man primeart har grebet ind, har ikke veeret
for at investere i infrastruktur, fremtiden eller i skoler og
lignende, men det har veret gennem at give skattelettelser.
Udbetale den sztlige pensionsopsparing, sd folk kunne tage
pa lidt ekstra ferie, som absolut ingen indflydelse har pa at
sette gang i okonomien, hverken i dag eller bygge et funda-
ment for fremtiden. Vi har maske et problem, for den nye
statsminister Lokke Rasmussen er jo ikke ny lengere, han
har nu siddet et stykke tid, og har vaeret en central person i
regeringen lige siden 2001.

Hbvorfor vil Lars Leokke ikke lytte?

Jeg er da bekymret for, at han maske ikke er 1 stand til
at lytte. Maske har han lidt af et Nero-syndrom ligesom
Obama. Han er maske ikke oppe 1 samme kaliber, Obamas
ego og opblasthed er 1 en klasse for sig selv, men maske er
Lars Lokke Rasmussen en »Nerissimo« eller et eller andet,
en mini-Nero. En Nero tilpasset dansk malestok.

Jeg siger det fordi, at der er nogle farlige tegn netop nu.
Lene Espersen er ude i politisk stormvejr pga. »mailgate,
men hvad var det egentlig, der skabte hele sagen? Jakob
Axel Nielsen overtog sundhedsministeriet i 2007 efter Lars
Lokke Rasmussen. I de over seks ar Lokke Rasmussen var
sundhedsminister, lavede han det man kaldte Lokkeposen,
med»det udvidede sygehusvalg« og »behandlingsgaranti«.
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Det, det ogsa var, eller miske i virkeligheden primart var,
var en direkte pengeoverforsel fra det offentlige til privat-
hospitalerne.

I den grad at rigsrevisorerne, som normalt er meget for-
sigtige folk, kom med en stor, stor nzse til den tidligere
sundhedsminister Lars Lokke Rasmussen for at have betalt
900 mio. for meget til privathospitalerne.

Det var man godt
klar over i sundheds-
ministeriet, s4 da man
havde faet en ny sund-
hedsminister,  Jakob
Axel Nielsen, blev det
besluttet, at man nok
hellere mitte gore no-
get ved det her. At
man matte stoppe dette
kempe  tagselvbord,
som  sundhedsudgif-
terne var blevet for pri-
vathospitalerne. Jakob
Axel Nielsen siger, at
han forsegte at tage sa-
gen op med Lars Lokke
Rasmussen, der nu var
blevet
men at han ikke ville
hore tale om at zndre
noget. Derfor skrev Ja-
kob Axel Nielsens spin-
doktor sa et oplag til en
mere prominent person
i regeringen, partifor-
mand Lene Espersen, som sd kunne tage sagen op i folketinget.

Det gjorde hun, men nar man sa i folketingsdebatten
spurgte om, hvor hun havde tallene fra, syntes hun, at det
var pinligt at fortelle, at det var fra Sundhedsministeriet, for
det havde hun jo som erhvervs- og okonomiminister ikke
noget at gore med. Hun sagde derfor i stedet, at de kom
fra den konservative gruppe. Hun omgik altsd sandheden
meget lemfaldigt, og det giver hende nu store problemer.

Men det er en vigtig pointe, at man forsegte at stoppe
noget, som man sa som roveri af statskassen ved hoijlys
dag, men at man ikke kunne fa Lars Lokke Rasmussen til at
gribe ind og stoppe det. Derfor ma man sperge: »Hvorfor
ikke?« Var det fra Lars Lokke Rasmussens side bare en fejl,
eller var det bevidst udtenkt, og er der mere til sagen? Var
det en bevidst politik, med at underminere det offentlige
sygehusvasen og hjalpe det private, fordi man sd det som
den eneste made, hvorpd man kunne fi skiftet sundheds-
vaesenet fra offentlige heender over pa private? Det ser ud
til at have vearet politikken.

Ser man sa pa vor kare statsministers fortid som mi-
nister, s har han varet en rimeligt prominent herre. Han
stod fadder til kommunalreformen og meget andet, som,
sammen med de mange andre reformer siden 2001, pa den
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statsminister, Er Statsminister Lars Lokke Rasmussen velfcerdsstatens boddel? Baggrun-
den til Lene Espersens problemer med »mailgate« er, at Lokke Rasmussen,
mens han var indenrigs- og sundhedsminister, sorgede for, at privatho-
spitalerne fik masser af arbejde for det offentlige sundhedsvcesen — til en
keempe overpris. Var det blot en fejl eller var det en bevidst politik for at
skeere i den offentlige service og i stedet forcere pengene til den private
sektor? Kommunalreformen, og de andre store tiltag Lokke Rasmussen
har veeret medansvarlig for, har betydet kraftigt stigende offentlige udgif-
ter, mens servicen, der bliver ydet til borgerne, er faldet drastisk.

ene side har kostet ufatteligt mange penge at gennemfore,
men samtidigt har lagt offentlige arbejdspladser og den of-
fentlige service i ruiner.

Nar der sd var problemer i finansverdenen med banker
osv., sd sagde man: »Selvfolgelig skal det offentlige stille op.
Problemer i Roskilde Bank? Selvfolgelig tager det offent-
lige sig af regningen.« Men nir det galder den almindelige
tysiske okonomi: land-
brug, industri osv, si
har det raget regeringen
en hostblomst.

Juryen er stadig ude
og votere, nir det gaelder
om Lars Lokke Rasmus-
sen virkelig er en sidan
type, virkelig er en sddan
lille sadistisk Nero. Hvis
det ikke er tilfxldet, sa er
tiden i hvert fald kom-
met til at vise, at der er
noget andet. At man i
regeringen kan udvise
empati. At man vil gore
noget for at sikre, at hele
okonomien og hele be-
folkningens ve og vel,
bade nu og i fremtiden,
kommer i centrum, og
at der laves de investe-
ringer det kraver.

I morgen treder vi
ind i oktober. For os
betyder det, at vi skal
handle, mens vi stadig har friheden til at gore det. Nar som
helst kan vi blive begravet 1 et skonomisk sammenbrud,
der velter ned over os og begranser vores handlefrihed, og
vores evne til at pavirke udviklingen.

Der er mange, der, nir de sidder og sveder over histo-
riebogerne, hvad enten det er i skolen eller derhjemme, de
leeser lidt pa lektien, sa taenker: »Besattelsen og modstands-
bevaegelsen. Det var spandende tider. Der skete trods alt
noget. Hvorfor sker der ikke noget stort i min tid? Hvorfor
er det sa kedeligt? Hvorfor er det bare Paradise Hotel og
andre dndsforladte ting?«

Svaret er, at der sker noget! Det er nu, det sker. Det er
nu, hvor vi gir ind i en krise, og gor det med et politisk le-
derskab rundt omkring i verden, som ikke har den fjerneste
idé om, hvad det er, de gar ind til. Og som ikke har den
fjerneste idé om, hvordan vi skal komme igennem det her.

Det har vi til gengzld, og derfor er det vores opgave, at
bruge den viden vi har, selv om den maske ikke er perfekt
hos hver enkelt af os. Vi har programmer og meget detalje-
rede ideer og projekter, som LaRouche og vores bevagelse
gennem tiderne har udviklet. Nu er det sa vores opgave at
sorge for, at det bliver den nedvendige platform, der kan fd
verden ud af den nuvarende krise.
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LARQUCHES

IDE OM
INFRASTRUKTUR-
PLATFORME
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I sin webcast den 24. september ud-
viklede Lyndon LaRouche sit koncept
om infrastrukturs rolle for samfundet.

Forbedringer i menneskets levestan-
dard er blevet muliggjort gennem suc-
cessive teknologispring til stadig mere
udviklede sinfrastrukturplatforme«.
Forst var der de maritime civilisationer,
der navigerede ved hjalp af stjernerne,
og som forte til indenlandsk udvik-
ling via floder og kanaler; derefter var
det bygningen af jernbaner, som f.eks.
Den transkontinentale Jernbane der
blev ferdiggjort i USA i 1869; og nu
er det en platform baseret pa magnet-
tog, kernekraft og NAWAPA. Hver ny
infrastrukturplatform har en oget ener-
gigennemstromningstathed og giver
mennesket storre magt over naturen.

Se Lyndon LaRouches webcast
“The New Economy”

fra den 24. september 2010 pa:

www.larouchepac.com
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